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Sto lat to niemal ca∏a epoka. Gdy powstawa∏ „Zdrój Cie-
chociƒski”, Polska by∏a pod zaborami. Niemal nikt nie wierzy∏
wtedy w odzyskanie niepodleg∏oÊci, tak jak i w wojn´ pow-
szechnà, o którà, w sposób równie proroczy, co i ˝arliwy,
modli∏ si´ Adam Mickiewicz. DziÊ ˝yjemy w wolnym kraju,
ale có˝, kiedy wcià˝ wstrzàsajà nami upiory przesz∏oÊci. Inna
rzecz, ˝e sami utrzymujemy je przy ˝yciu, zapominajàc o
w∏asnej godnoÊci i nie zachowujàc nale˝ytego dystansu.
W tym miejscu warto przypomnieç postaç nie˝yjàcego ju˝
dr. Cypriana Sadowskiego, wieloletniego lekarza naczelnego
uzdrowiska i prezesa Towarzystwa Przyjació∏ Ciechocinka.
Doktor Sadowski, legendarny pu∏kownik „Skiba”, który w
1944 r. w powstaniu warszawskim organizowa∏ powstaƒczà
s∏u˝b´ zdrowia, po wojnie by∏ obiektem zainteresowania
urz´du bezpieczeƒstwa. Z tych te˝ powodów w latach pi´ç-
dziesiàtych przyszed∏ do niego jeden z jego pracowników
z proÊbà o rad´: - Panie doktorze, UB mnie przeÊladuje i
ka˝e napisaç na pana raport, a ja nie wiem, co napisaç. Na
to dr Sadowski uÊmiechnà∏ si´ i powiada: - Niech si´ pan
nie martwi i pisze, jak potrafi, a jeÊli nie b´dzie pan wiedzia∏,
co napisaç, to prosz´ przyjÊç do mnie i wtedy raport ten
napiszemy razem.

Nie wszyscy donosiciele donosili wi´c z w∏asnej woli,
nie wszyscy byli te˝ tak przyzwoici, jak w opisanym wy˝ej
przypadku, a i nie wszyscy inwigilowani mieli poczucie hu-
moru. Nic wi´c dziwnego, ̋ e po upadku komunizmu powsta∏
problem rozliczenia si´ z przesz∏oÊcià. Najszybciej to zrobili
Niemcy. Ujawnili archiwa Stasi oraz uniewa˝nili doktoraty
rozmaitych pseudonaukowców, powielajàcych w swych
dysertacjach argumenty propagandy komunistycznej. Tym-
czasem u nas, mimo nieustajàcego zapa∏u lustracyjnego,
˝aden z polityków z pierwszych stron gazet, jakoÊ si´ nie
kwapi do rezygnacji z doktoratu, który uzyska∏, podpierajàc
si´ Leninem lub wychwalajàc socjalistycznà praworzàdnoÊç,
którà teraz sam kwestionuje.

Niemcy za∏atwili swój problem sprawnie i b∏yskawicznie.
Tymczasem w Polsce przyj´∏a si´ tzw. „dzika lustracja”, czyli
wojna na teczki wÊród dawnych opozycjonistów, którzy w
walce o w∏adz´ skoczyli sobie do garde∏ i sk∏ócili si´ na
Êmierç i ˝ycie. Do lustracji takiej w∏àczy∏y si´ ochoczo tak˝e
„m∏ode wilki”, nie majàce zas∏ug w obaleniu komunizmu,

ale spragnione kariery i usilnie pracujàce nad skompromi-
towaniem dawnych autorytetów.

Konsekwencjà tej sytuacji by∏o przyj´cie nieznanego w
˝adnym innym kraju modelu lustracji, tj. samooskar˝enie.
Polega to na tym, ˝e osoby podlegajàce lustracji majà obo-
wiàzek oskar˝yç si´ o wspó∏prac´ z bezpiekà albo wspó∏pracy
takiej zaprzeczyç. O prawdziwoÊci oÊwiadczenia rozstrzyga
sàd lustracyjny, w oparciu o dokumenty sporzàdzone przez
esbeków, a z∏o˝enie fa∏szywego oÊwiadczenia skutkuje dzie-
si´cioletnim zakazem wykonywania pracy zawodowej lub
dzia∏alnoÊci publicznej.

Pozornie sprawa wydawa∏a si´ prosta, chocia˝ nie do
koƒca zgodna ze standardami paƒstwa prawa. Nic wi´c dziw-
nego, ˝e ju˝ wkrótce ujawni∏y si´ katastrofalne skutki tego
rozwiàzania. Wielu ludzi, jak na przyk∏ad prezydent Wa∏´sa,
coÊ tam w przesz∏oÊci, pod presjà bezpieki podpisali, ale
uwa˝ali, ˝e sumienie majà czyste, bo nikomu nie zaszkodzili
i z organami bezpieczeƒstwa nie wspó∏pracowali. To naiwne
przekonanie z regu∏y nie znajdowa∏o zrozumienia w sàdzie
lustracyjnym, który w oparciu o esbeckie dokumenty orzeka∏
bezlitoÊnie, ˝e podsàdny jest k∏amcà lustracyjnym, co auto-
matycznie pozbawia∏o go prawa wykonywania zawodu lub
pe∏nienia funkcji publicznych na lat dziesi´ç. Osobnà kate-
gori´ podsàdnych sà ludzie, którzy nigdy niczego nie pod-
pisywali ani na nikogo nie donosili, ale których esbecy, choç-
by po to by si´ wykazaç, umieszczali w swoich rejestrach
lub wymieniali w swoich raportach.

W efekcie powsta∏a sytuacja, ˝e ludzie takiego formatu
jak marsza∏ek Wies∏aw Chrzanowski musieli latami chodziç
po sàdach, dowodzàc swej niewinnoÊci, a byli esbecy, w za-
le˝noÊci od pozycji spo∏ecznej lustrowanych, zaÊwiadczali
o ich winie lub niewinnoÊci.

Dopóki przed sàdem lustracyjnym stawali niepopularni
politycy, wszystko by∏o w porzàdku. Szum si´ zrobi∏ dopiero
wówczas, gdy w oparciu o esbeckie notatki, przed sàdem
stan´∏a prof. Zyta Gilowska. Obroƒcà jej by∏ znany adwokat
- profesor prawa, który wyrazi∏ publicznie obaw´, ˝e nie ma
pewnoÊci, z kim kiedyÊ wódeczk´ pi∏ - co nale˝y chyba rozu-
mieç w ten sposób, ˝e sam teraz nie jest pewien, czy i na
niego jakiÊ esbek nie napisa∏ raportu lub nie umieÊci∏ go w
swoim rejestrze. Tak czy inaczej, pani profesor nie by∏a

W Ciechocinku mamy wiosn´, setnà rocznic´ powstania Towarzystwa Przyjació∏ Ciechocinka, setnà rocznic´
ukazania si´ pierwszego numeru „Zdroju Ciechociƒskiego” oraz emocje wokó∏ lustracji. Lustracja przyçmi∏a
wiosn´ i tak wa˝ne dla miasta rocznice. Tak jest jednak zawsze, gdy polityka przes∏ania nie tylko wiosn´,
ale i wszystko dooko∏a. Stàd te˝ niekoƒczàca si´ nostalgia i t´sknota do czasów belle epoque, gdy po ciecho-
ciƒskim parku Zdrojowym spacerowa∏y wytworne damy w d∏ugich sukniach i kapeluszach przypominajàcych
rajskie ogrody, a wraz z nimi eleganccy panowie i dzieci ubrane zgodnie z ówczesnà modà, czyli w marynarskie
ubranka. Nad miastem zaÊ, oprócz aerozolu jodu i solanki, nios∏y si´ dêwi´ki walca „Na sopkach Mand˝urii”.
Walc ten, podobnie jak i walc „Fale Amuru” by∏ hitem sezonu, a wykonywa∏a go, koncertujàca w parku T´˝-
niowym orkiestra jednego z elitarnych pu∏ków lejbgwardii carskiej z samego Sankt Petersburga.



przed sàdem osamotniona. Moralnie wspie-
ra∏ jà sam pan premier i publicznie dawa∏
wyraz swej troski o jak najszybsze rozstrzy-
gni´cie jej sprawy. Nadmienia∏ przy tym, ˝e
na podsàdnà Gilowskà oczekuje ju˝ przygo-
towana dla niej posada wicepremiera. Sàd
sprawy wi´c nie przeciàga∏, wyjaÊni∏ co trze-
ba i mimo kàÊliwego uzasadnienia, oczyÊci∏
panià profesor z zarzutu k∏amstwa lustra-
cyjnego, co umo˝liwi∏o jej obj´cie obiecanej
w trakcie sprawy posady.

W tym przypadku sprawiedliwoÊç za-
triumfowa∏a a˝ pod niebiosa, ale przecie˝
pan premier nie jest w stanie interesowaç
si´ ka˝dym podsàdnym, a tym samym nie
mo˝e mu zaoferowaç publicznie, jeszcze
przed wyrokiem, atrakcyjnej posady w rzà-
dzie.

Zwyk∏y Êmiertelnik w takich procesach
t∏umaczy∏ si´ zwykle nieporadnie, co wzbu-
dza∏o weso∏oÊç wprawionych w temacie
dziennikarzy i w ogóle by∏o weso∏o. Przes-
ta∏o byç weso∏o z chwilà wejÊcie w ˝ycie no-
wej ustawy. Okaza∏o si´ bowiem, ˝e lustro-
waç majà tak˝e dziennikarzy oraz przedsta-
wicieli wielu innych zawodów, a ogólna
liczba osób podlegajàcych lustracji wyniesie
oko∏o 700 000. Wielu ludzi wpad∏o wi´c w
panik´, bo tak naprawd´, to kto mo˝e mieç
dziÊ pewnoÊç, ˝e i na niego esbecy czegoÊ
nie wysmarowali? Na uczelniach i wÊród
dziennikarzy rozleg∏ si´ zatem lament, bo
przecie˝ u nas obowiàzuje domniemanie,
˝e wszystko co esbecy wysmarowali, to Êwi´-
ta prawda - przynajmniej dla naszych lustra-
torów. Tak wi´c nagle przesta∏o byç Êmiesz-
nie, a sta∏o si´, jak to powiadajà Rosjanie -
strasznie i Êmiesznie. Ludzie uÊwiadomili
sobie, ˝e nigdy nie ma pewnoÊci, na czyje
konto esbek z sàsiedztwa rozlicza∏ swój fun-
dusz operacyjny, co tam pisa∏ sobie w notat-
kach i w czyje usta wk∏ada∏ zas∏yszane gdzieÊ
sensacje.

Nasi lustratorzy nie majà poczucia hu-
moru, a ju˝ z pewnoÊcià nie czytali Jaros∏awa
Haszka, który w s∏ynnych „Przygodach do-
brego wojaka Szwejka” opisa∏ przypadek
wachmistrza Flanderki, który, nie mogàc
zrealizowaç instrukcji Ministerstwa Spraw
Wewn´trznych o pozyskiwaniu p∏atnych
konfidentów i donosicieli, wymyÊli∏ sobie
fikcyjnego informatora. Dzi´ki temu powi´k-
szy∏ swój dochód o 50 koron miesi´cznie,
które przepija∏ w gospodzie „Pod Kocur-
kiem”. Inna rzecz, ˝e wachmistrz Flanderka,
w przeciwieƒstwie do naszych esbeków, nie
by∏ pozbawiony resztek przyzwoitoÊci, gdy˝
po dziesiàtym kuflu piwo przestawa∏o mu
nagle smakowaç i dostawa∏ wtedy napadów
sumiennoÊci.

Wracajàc do naszego modelu lustracji,
to ju˝ sprawa prof. Zyty Gilowskiej pokaza∏a,

˝e nie trzeba mieç teczki, by spotkaç si´ z
zarzutem k∏amstwa lustracyjnego, co bez
poparcia ze strony autorytetów oraz udzie-
lajàcych Êwiadectwa niewinnoÊci esbeków
grozi wyeliminowaniem z ˝ycia publicznego
raz na zawsze, bo dziesi´ç lat eliminacji
oznacza praktycznie eliminacj´ na zawsze.

Ustawa lustracyjna sta∏a si´ w ten sposób
niezwykle skutecznà bronià, pozwalajàcà
na wyeliminowanie przeciwników politycz-
nych i przypomina upiornà wersj´ zabawy
w „Mam chusteczk´ haftowanà”: „kogo ko-
cham, kogo lubi´, kogo poca∏uj´” - a etykiet-
k´ agenta tobie podaruj´. Jak ∏atwo jest u
nas oczerniç cz∏owieka, dowiadujemy si´
bowiem z prasy codziennej. Dla porzàdku
nale˝y przypomnieç tak˝e kryzys czerwcowy
1992 r. Wtedy to jako agentów SB wskazano
prezydenta Rzeczpospolitej Lecha Wa∏´s´,
przywódc´ KPN-u i wieloletniego wi´ênia
politycznego Leszka Moczulskiego, ministra
spraw zagranicznych prof. Krzysztofa Sku-
biszewskiego, marsza∏ka sejmu Wies∏awa
Chrzanowskiego i wielu innych.

Ostatnio zagrano teczkami s´dziów Try-
buna∏u Konstytucyjnego. Jak zasz∏a potrzeba,
to w jednej chwili znalaz∏y si´ na nich pa-
piery. Wprawdzie nic nie warte, ale wystar-
czajàce, by zamknàç usta niewygodnym s´-
dziom i wyeliminowaç ich ze sprawy.

Ustawa lustracyjna, zmuszajàca ustawo-
wo obywateli do samooskar˝ania si´ o
wspó∏prac´ z bezpiekà, jest nadal bardzo
restrykcyjna dla maluczkich, ale nie prze-
widuje konsekwencji za szkody, jakie wyrzà-
dzili opozycji jej dzia∏acze, którzy za∏amali
si´ w Êledztwie i zadenuncjowali swoich
wspó∏towarzyszy. Wyglàda∏o to przewa˝nie
tak: Aresztowany w stanie wojennym z wa-
lizkà ulotek opozycjonista, by wyjÊç na wol-
noÊç, nie musia∏ nawet podpisywaç zobo-
wiàzania do wspó∏pracy. Wystarczy∏o, ˝e
ujawni∏ swych kolegów, bo przecie˝ musia∏
powiedzieç, skàd te ulotki ma i komu ma
je dostarczyç. Sianem wykr´ciç si´ nie móg∏,
bo bezpieka z miejsca weryfikowa∏a jego
prawdomównoÊç, wysy∏ajàc radiowozy pod
wskazane adresy. Dopiero po takim teÊcie
lojalnoÊci aresztowany w∏aÊciciel walizki
móg∏ liczyç na zwolnienie. W Êwietle ustawy
lustracyjnej cz∏owiek taki jest jednak nie-
winny. Zadenuncjowa∏ wprawdzie wielu
ludzi, ale oÊwiadczenie lustracyjne z∏o˝y∏
zgodnie z prawdà. Przecie˝ nie by∏ wspó∏-
pracownikiem SB; mo˝e zatem dziÊ spaç
spokojnie i ubiegaç si´ o ka˝dy urzàd. Przy-
k∏ad powy˝szy dowodzi, ˝e nic nie jest tak
proste, jak si´ wydaje. Stàd te˝ czas ju˝ naj-
wy˝szy po∏o˝yç kres niekoƒczàcym si´ po-
mówieniom. Otwórzmy wreszcie archiwa i
cieszmy si´ wiosnà.

        Dawid Binemann-Zdanowicz
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